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BOSANMA DAVASI - ON INCELEME YAPILARAK TAHKIKATA
GECILDIKTEN SONRA USULUNE UYGUN SEKILDE GOSTERILEN
DELILLER TOPLANARAK GERCEKLESECEK SONUCU UYARINCA
KARAR VERILMESIi - HUKMUN BOZULMASI GEREGI

OZET: Mahkemece taraflara iddia ve savunmalarinin dayanagi bitiin vakialarin sira numarasi altinda
acik dzetlerini iceren beyan ile iddia ve savunmanin dayanagi olarak ileri siiriilen her bir vakianin
ispatini saglayacak delillerini sunmak ve dilekgelerin karsilikl verilmesini saglamak tzere sire verilip
on inceleme yapilarak tahkikata gecildikten sonra usuliine uygun sekilde gosterilen deliller toplanarak
gerceklesecek sonucu uyarinca karar verilmek tizere hilkmiin bozulmasina karar vermek gerekmistir.

(4721 S. K. m. 166) (1086 S. K. m. 439)

Dava: Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda mahalli mahkemece verilen,
yukarida tarihi ve numarasi gosterilen hukim temyiz edilmekle, evrak okunup geregi goruasuliup
dusunaldi:

Karar: Taraflar Tirk Medeni Kanununun 166/3. maddesi uyarinca bosanmiglar, hikim davali (erkek)
tarafindan temyiz edilmistir. Anlasmali bosanma yéninde olusan karar kesinlesinceye kadar eslerin
bu yondeki diger bir ifadeyle gerek bosanmanin mali sonuglari, gerekse ¢ocuklarin durumu
hususunda kabul edilen diizenlemeleri kapsayan irade beyanindan dénmesini engelleyici yasal bir
hikim bulunmamaktadir. Anlasmanin bozulmasi ile anlasmali bosanma hikmu batiniyle gegersiz
hale gelir (HUMK. md.439/2). Bu halde anlagsmali bosanma davasinin "gekismeli bosanma” (TMK m.
166/1-2) olarak gorilmesi gerekir.

Aciklanan sebeple, mahkemece taraflara iddia ve savunmalarinin dayanagi batin vakialarin sira
numarasi altinda acik 6zetlerini iceren beyan ile iddia ve savunmanin dayanagi olarak ileri sirtilen her
bir vakianin ispatini saglayacak delillerini sunmak ve dilekcelerin karsilikli verilmesini saglamak izere
sire verilip 6n inceleme yapilarak tahkikata gecildikten sonra usuliine uygun sekilde gosterilen deliller
toplanarak gerceklesecek sonucu uyarinca karar verilmek Gzere hikmin bozulmasina karar vermek
gerekmistir.

Sonug: Temyiz edilen hikmun yukarida gosterilen sebeple BOZULMASINA, temyiz pesin harcinin
istek halinde yatirana geri verilmesine, isbu kararin tebliginden itibaren 15 gun icinde karar diizeltme
yolu agik olmak tUzere oygokluguyla karar verildi. 08.10.2015

KARSI OY YAZISI

Mahkemece, Turk Medeni Kanununun 166/3. maddesi geregince taraflarin bosanmalarina karar
verilmis, karar davali tarafindan temyiz edilmistir.
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Turk Medeni Kanununun 166/3. maddesinde yer alan diizenlemeye gore? evliligin en az bir yil stirmis
olmasi kosuluyla, davalinin davayi kabul beyani, evlilik birliginin temelinden sarsiimis sayilmasi igin
gerekli ise de, bosanma karari verilmesi igin, yalin kabul yeterli degildir. Bunun yaninda, hakimin
taraflari bizzat dinlemesi, irade beyanlarinin serbestce aciklandigina iliskin kanaate ulasmis olmasi ve
bosanmanin mali sonuglari ile gocuklarin durumu hususunda taraflarca yapilan dizenlemeyi uygun
bulmasi da sarttir. Somut olayda hakim taraflari bizzat dinledigine, taraflarin bosanma konusundaki
irade beyanlarinin serbestce agiklandigina ve bosanmanin mali sonuglari ile ¢ocuklarin durumu
hususunda taraflarca yapilan diizenlemenin uygun olmadigina iliskin bir durumda tespit edilmedigine
gore, davalinin davayi kabull artik hukuki sonu¢ dogurmustur.

Bu sartlara uygun kabul, taraflari da hakimi de baglar. Boyle bir durumda artik anlasmali bosanmaya
vicut veren irade beyanindan donilemez. Kanun ve usul hikumlerine uygun olarak taraflarin
bosanma ve fer'ilerinde irade birligine dayanan bir bosanma karari, karara esas alinan irade
beyanindaki (hata, hile ve ikrah gibi) sakatlik hallerinin varligi, bu hususta ciddi delillerin gdsterilmesi
durumunda veya protokol sartlarinda kanunun emredici hilkiimlerine, ahlaka, kamu dizenine ve kisilik
haklarina aykirilik tagimasi halinde ya da protokol sartlarina aykiri hikiim verilmesi durumunda (bu
son halde de, aykiriligin iliskin oldugu konuda) bozulabilir.

Sayin ¢ogunluk, davalinin, hilkim kesinlesinceye kadar irade beyanindan dénmesini engelleyici yasal
bir hikiim bulunmadigdini, kararin temyiz edilmesiyle anlasmali bosanma hikmuidnun butinuyle
gecersiz hale gelecegdini kabul etmektedir. Bu gorise yukarida aciklanan sebeplerle katiima olanagi
yoktur. Boyle bir yaklasim, her turli kotiye kullanmalara kapi acar ve Turk Medeni Kanununun 166/3.
maddesiyle getirilen diizenlemeyi etkisiz kilar. Olayda protokol sartlarina uygun hikim tesis edilmistir
ve protokolde kanunun emredici hiktimlerine, ahlaka, kamu diizenine ve kisilik haklarina aykiri bir
sart da bulunmamaktadir. Oyleyse kararin bozulmasini gerektirecek yasal bir sebep yoktur. Bu
bakimdan sayin ¢cogunluk goérisine katilmiyorum. Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi kanuni
gerektirici sebeplere gore davalinin yerinde gorilmeyen temyiz itirazlarinin reddi ile usul ve kanuna
uygun olan hikmin onanmasi gerektigi disincesiyle bozma kararina istirak edemiyoruz. (oo)
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